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Contre
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, Président
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, Conseillers
, Greffier

REPUBLIQUE DU SENEGAL

COUR D'APPEL DE DAKAR

CHAMBRE CORRECTIONNELLE

ENTRE :

Le Ministére Public et,

Madame = . _ -, née le 03/03/1962 a
Dakar, des feus et ~, ménagere,
domiciliée a Ndoyéne Dény Youssou, tel :
es qualité de . :

Intimées, non comparant a 1’audience, ayant pour
conseil, Me , avocat a la Cour a
Dakar ;

D’une part
ET:

Cheikh ., né le 25/07/1953 a

Ziguinchor, de et de ° ., demeurant

aux Parcelles Assainies Unité 14 (SAP) ;

Appelant, comparant a I’audience, assisté de ses
conseils, Me = , Me ,
avocats a la Cour a Dakar ;

Prévenu de viol sur mineure de moins de 13 ans et
pédophilie ;

D’autre part

Le Tribunal de Grande Instance Hors Classe de
Dakar, statuant dans ladite cause, a rendu a la date du
19/03/2019 un jugement dont le dispositif est ainsi
congu ressort ;

«Statuant publiquement, contradictoirement, en
matiére correctionnelle et en premier ressort ;

Déclare le prévenu coupable des faits qui lui sont
reprochés ;

Le condamne a dix (10) ans d’emprisonnement
ferme ;

Recoit la constitution de partie civile de

es qualité de .
Lui alloue le franc symbolique ;
Condamne le prévenu aux dépens» ;
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Fixe la durée de la contrainte par corps au maximumy ;

Le prévenu et le Ministére Public ont relevé appel du jugement sus énoncé
suvant actes au greffe en date des 22 et 26/03/2019;,

En conséquence de ces appels et a la requéte de Monsieur le Procureur
Général prés la Cour de céans. le prévenu et la partie civile ont été cités a
comparaitre par devant la Cour d’appel susdite a I'audience du 20/08/2019 pour
voir statuer sur les mérites des appels sus énoncds ;

La cause sur cette assignation, fut inscrite au role de la Cour a ladite
audience, et appelée a son tour, elle a été successivement renvoyée jusqu’au
10/03/2020 pour y &tre utilement retenue et plaidée ;

Monsieur le conseiller a fait le rapport de
I’affaire ;

Le Ministére public a été entendu en ses réquisitions ;

Sur quoi, la Cour a mis I’affaire en délibéré pour I'arrét &tre rendu le
05.05.2020 ;

Date a laquelle, le délibéré a été prorogé au 02.06.2020 ;

Advenue I’audience de ce jour, la cour vidant son délibéré, a statu¢ en ces
termes :

LA COUR

Vu le jugement du Tribunal de Grande Instance Hors Classe de Dakar en
date du 19/03/2019 ;

Vu les appels relevés contre le jugement par le prévenu et le ministére
public selon acte du greffe en dates des 22 et 26/03/2019 ;

Oui Monsieur le conseiller : en son rapport ;

Oui Monsieur I’ Avocat Général en ses réquisitions ;

Vu les pi¢ces du dossier ;

Apres en avoir délibéré conformément a la loi ;

Considérant que par déclarations regues au greffe les 22 et 26 mars 2019,
Maitres et , avocats a la cour, agissant pour le
compte de . . ", d'une part, et le Procureur de la République
d'autre part, ont interjeté respectivement appel principal et appel incident contre

le jugement n°992/2019 rendu le 19 mars 2019 par le Tribunal de grande

instance hors classe de Dakar, statuant en matiére de flagrants délits et dont le
dispositif est congu ainsi qu’il suit :

«Statuant publiquement, contradictoirement, en matiére correctionnelle et
en premier ressort ;

Déclare le prévenu coupable des faits qui lui sont reprochés ;
Le condamne a 10 ans d’emprisonnement ferme;
Regoit la constitution de partie civile de és qualité de

]

Lui alloue le franc symbolique;
Condamne le prévenu aux dépens;

Fixe la durée de la contrainte par corps au maximum,"
En la forme
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Considérant que les appels sont recevables pour avoir ¢té introduits dans
les forme et délai prévus par la loi

Considérant que les partics ayant compard, il y a licu de statuer
contradictoirement ;

Au fond

Sur les faits et la proeédure

Considérant qu'il ressort de la procédure que le 05 mars 2019, les
dléments de la Brigade de gendarmerie de Diamniadio ont ét¢ saisis par la dame
d'une plainte dirigée contre les nommcs ‘
et dit Gallo pour pédophilie et viol a I'encontre de sa pupille
., alors dgée de onze ans;
jcux permettait l'arrestation du premier nomm¢,

Qu'un transport sur les |
la fuite a la vue des gendarmes ;

tandis que réussissait a prendre
Qu'entendue sur procés verbal, la plaignante déclarait avoir constaté que
ventre récurrents, ce qui I'a obligée a la faire

sa pupille se tordait de maux de .
aux mis

7 . . N . N gz L 5
consulter par un médecin qui a conclu a un abus sexuel, qu'elle impute
en cause |

Que la victime confirmait les accusations de sa tutrice,
précisant que I'a violée sur la terrasse de leur maison,
dans son champ;
Qu'interrogé, © contestait les faits, affirmant n'avoir
jamais entretenu de rapports sexuels avec la fille 5 que selon, lui,

cette histoire est montée de toutes piéces par la plaignante, méme s'il reconnait
les bonnes relations qui existent entre leurs deux familles; qu'il a ajouté qu'il
était diabétique, ce qui I'a méme poussé a se séparer au bout de quatre mois de
sa jeune épouse mariée en 2015 parce que ne pouvant la satisfaire sexuellement;

Que présenté au Procureur de la République, il a été inculpé de viol sur
mineure de treize ans et pédophilie, puis traduit devant le tribunal des flagrants
délits qui a retenu sa culpabilité de ces chefs, a travers la décision querellée;

Sur Pappel
Considérant que comparaissant devant la cour a l'audience du 24
décembre2019, le prévenu a maintenu ses déclarations faites a l'audience de
premiére instance, en réfutant I'ensemble des faits qui lui sont imputés, ajoutant
que la dame , civilement responsable de la fille
, lui avait proposé de négocier avec la famille, ce qu'il a refusé;

Qu'il a ajouté que méme s'il s'est marié en 2015, c'est un an plus tot qu'il a
senti qu'il ne pouvait plus entretenir de relations sexuelles pour cause de
diabéte;

Considérant que ™ , réitérant ses propos tenus lors de la
premiére audience, a déclaré qu'aprés chaque déjeuner, elle avait I'habitude de
monter a la terrasse de la maison, et c'est en ce lieu que le prévenu l'a trouvée, a
enlevé son pantalon et son slip, avant de se coucher sur elle et de la pénétrer;
que lors de l'acte sexuel, elle a senti des douleurs et a saigné; qu'ensuite, le
prévenu l'a menacée de mort si jamais elle le dénongait; que c'est dans ces
circonstances qu'il a eu a la violer a plusieurs reprises et a chaque fois au niveau
de la terrasse;
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. Considérant que la dame a ¢galement confirme  ses
dcc!amlions antérieures, précisant que le gynéeologue a attesté d'une défloraison
ancienne, puisque les faits se sont déroulés sur une période d'une année;

Considérant qu'au regard de ces déclarations contradictoires, la cour a
ordonné une expertise urologique aux fins de savoir si le prévenu peut entretenir
des rapports sexuels et sinon depuis combien de temps; que pour ce faire, le
chef du service urologique de I'hopital Aristide Le DANTEC de Dakar, a
déposé son rapport en date du 03 mars 2020;

Considérant que les débats ont alors été rouverts le 10 mars 2020,

Considérant que réentendu, le prévenu s'en est rapporté a scs déclarations
préliminaires, tout en précisant que sur demande du médecin, il lui avait
communiqué son dossier médical de diabéte avec tous les papiers d'analyse y
relatifs;

Considérant que la partie civile n'a pas comparu a cette audience;

Considérant que I'Avocat général a fait remarquer que méme si le rapport
ne renseigne pas la cour de fagon formelle, il reste que ses conclusions sont de
nature & conforter le prévenu dans ses déncgations, notamment sur son
impuissance;

Que face aux déclarations divergentes des partics, il a requis l'infirmation
du jugement querellé et la relaxe du prévenu;

Considérant dans leur plaidoirie, Maitre . et Maitre

, conseils du prévenu, ont tout d'abord fait observer que l'expert n'a pas
clairement répondu aux questions de la cour, alors que manifestement, leur
client souffre de diabéte et de problémes de vision;

Qu'en outre, la partie civile, aprés avoir tergiversé dans ses déclarations, a
choisi volontairement de ne pas comparaitre & nouveau avec sa tutrice;

Que selon eux, la fille a commencé a se plaindre de douleurs au ventre,
avant que le médecin ne découvre une absence ancienne de I'hymen, précisant
que la partie civile avait également incriminé un autre homme, qui aurait pris la
fuite;

Qu'ils ont conclu a un probléme d'imputabilité¢ et ont plaidé en
conséquence l'infirmation du jugement entrepris et la relaxe du prévenu, au
moins au bénéfice du doute;

Sur ce:

Considérant qu'au sens de l'article 320 du Code pénal, le viol s'entend de
"tout acte de pénétration sexuelle, de quelque nature qu'il soit, commis sur la
personne d'autrui par violence, contrainte, menace ou surprise" ;

Que l'article 320 bis du méme Code réprime sous la qualification de
pédophile, "tout geste, attouchement, caresse, (...) a des fins sexuelles sur un
enfant de moins de seize ans de I'un ou l'autre sexe";

Considérant que la matérialité de la pénétration sexuelle, tout comme des
actes pédophiles, exercés sur la nommée , est suffisamment
établie aussi bien par le bulletin d'analyse du 27 février 2019, que par le
certificat médical établi le 05 mars 2019, lequel a conclu aprés examen de la
patiente, a une défloration non récente ;

Considérant qu'a toutes les étapes de la procédure, y compris en cause
d'appel, le prévenu a invariablement réfuté les faits dans leur ensemble;
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e L:‘::ltljl;l”:n(::::lll‘:“::::ll p(.)-u.r w,’-r‘il}clr' sfc{s dijr%'.‘»‘. llu‘ cour’u fuil.procédcr a
déclaration. selon I;|;|11cilc l(ic PL.I.‘S()’l)mc ale 'Ll | e vcrl‘ﬁcr lcxuctll.udc.dc sa
\ . depuis 2014, il n'était plus capable davoir des
relations sexuclles a cause du diabéte dont il souffre;
Considérant que le rapport en date du 03 mars 2020 du Professeur
_chefl du service Urologie-Andrologie du CHU Le DANTEC,
porte la conclusion suivante: "le diabéte peut étre compliqué de dysfonction
¢rectile et ceci d'autant plus qu'il évolue depuis longtemps ¢t qu'il est mal suivi.
Mr ne nous a pas présenté de document faisant état de diabéte en 2014.
Mr ne présente pas a I'examen clinique de Iésion pouvant faire état d'une
dysfonction érectile. Tout trouble de I'érection qu'elle quen soit la cause
observé ce jour ne présage en rien d'une dysfonction érectile en 2014";
Considérant qu'un tel rapport ne renscigne nullement la cour
I'existence, au moment des faits, de la dysfonction érectile alléguée par le
prévenu, ou 4 tout le moins sur la date du trouble de J'érection évoqué par

sur

I'expert;

Considérant qu'au dela de ces incertit
dans les déclarations des parties, il importe de relever que les faits incriminé.s
ont éé initialement imputés a la fois au prévenu, et au nommé dit

, lequel est devenu introuvable aprés sa fuite confirmée par sa propre
¢pouse , entendue a I'enquéte;

Qu'il convient de rappeler quen la matiére, la responsab
étre recherchée individuellement et ne saurait étre hypothétique;
, au regard des éléments objectifs ci dessus relevés,
des faits au prévenu n'est guére établie de

udes et de la divergence persistante

ilité pénale doit

Considérant qu'ainsi
force est de retenir que I'imputabilité
manicére indubitable ;

Qu'il échet d'infirmer le jugement entrepris en toutes S

prononcer en conséquence la relaxe du prévenu ;
PAR CES MOTIFS
Statuant publiquement, contr
en dernier ressort ;
En Ia forme
Déclare les appels recevables ;

es dispositions et de

adictoirement, en matiére correctionnelle et

Au fond
Infirme le jugement entrepris en toutes ses dispositions ;

Statuant 4 nouveau: relaxe le prévenu;

Met les dépens & la charge du Trésor public.

Ainsi fait jugé et prononcé publiquement par la Cour d’Appel de
Dakar, les jour, mois et an que dessus.

ET ONT SIGNE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER./-
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